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Lausunto oikaisuvaatimuksesta

Oikaisuvaatimus

Oikeudellinen arviointi

% TAMPERE

Tampereen NMKY ry on 13.2.2025 saapuneella oikaisuvaatimuksella vaatinut,
ettad kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunnan 22.1.2025 tekemaa avustuspaatosta
oikaistaan siten, ettd Pirkanmaan Musiikkiopiston vuoden 2025 yleisavustuksen
maarda korotetaan 450.000 euroon.

Oikaisuvaatimus voidaan tehda joko laillisuus- tai
tarkoituksenmukaisuusperusteella. Laillisuusperuste on olemassa, jos paatoksen
tehnyt viranomainen on ylittanyt toimivaltansa tai paatos on syntynyt
virheellisessa jarjestyksessa tai on muuten lainvastainen.

Tampereen NMKY ry on esittanyt, ettd lautakunnan p&aatos olisi hallintolain 6 §:n
vastainen, koska Pirkanmaan musiikkiopistolle ja Tampereen konservatoriolle
myonnetyt avustukset eivat olisi tasapuolisia. Tampereen NMKY ry:n mukaan
avustukset tulisi jakaa kyseisten oppilaitosten opiskelijamaarien mukaisessa
suhteessa. Hallinnon oikeusperiaatteiden ohella Tampereen NMKY ry on
vedonnut Tampereen kaupungin strategian linjauksiin yhdenvertaisuudesta ja
tasapuolisuudesta. Tampereen NMKY ry on edelleen esittanyt, ettd paatoksella
olisi kilpailua vaaristavia vaikutuksia, ja ettda paatos olisi syntynyt virheellisessa
jarjestyksessa.

Tasapuolinen kohtelu ja lautakunnan harkintavalta avustuksista paatettdessa

Hallintolain 6 §:n mukaan ”Viranomaisen on kohdeltava hallinnossa asioivia
tasapuolisesti seka kaytettava toimivaltaansa yksinomaan lain mukaan
hyvaksyttaviin tarkoituksiin. Viranomaisen toimien on oltava puolueettomia ja
oikeassa suhteessa tavoiteltuun padamaardaan nahden. Niiden on suojattava
oikeusjarjestyksen perusteella oikeutettuja odotuksia”.

Mainittuja hallinnon oikeusperiaatteita noudatetaan myds kaupungin
avustustoiminnassa. Avustuksista paattdaessa tulee noudattaa
kaupunginhallituksen vahvistamia kaupungin avustusten ja apurahojen yleisia
periaatteita seka niita tdydentavia kulttuuriavustusten myoéntamisperusteita.
Kun kyse on harkinnanvaraisista julkisista avustuksista, voidaan avustusten
jakamisesta paattavan lautakunnan harkintavallan katsoa olevan laaja.
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Pirkanmaan musiikkiopiston ja Tampereen konservatorion toiminta-avustukset
vuodelle 2025 ovat samat kuin vuonna 2024. Esitetyn selvityksen mukaan
peruste sille, ettd musiikkioppilaitosten toiminta-avustuksia ei ole keskendan
"tasattu”, on se, ettd konservatoriotalon siirtdminen Tampereen kaupungin
taseeseen on tarkoitettu lyhytaikaiseksi poikkeusratkaisuksi ja pidempiaikaisena
tavoitetilana on musiikkioppilaitosten yhdistyminen.

Katson, ettd lautakunta on harkintavaltansa nojalla voinut perustellusti paatya
tekemaansa avustusten jakoa koskevaan ratkaisuun eika paatéksen voida katsoa
olevan puolueellinen tai toista toimijaa suosiva. Paatoksessa on noudatettu
kaupungin avustusten ja apurahojen yleisia periaatteita seka kulttuuriavustusten
myontdmisperusteita. Paatos ei ole Tampereen NMKY ry:n esittdmalla tavalla
lainvastainen.

Viitetty kilpailun vdaristyminen

Tampereen NMKY ry on oikaisuvaatimuksessaan esittanyt, etta lautakunnan
paatdksen mukainen avustustenjako vaaristaisi kilpailua. Tampereen NMKY ry on
vedonnut kokouspoytakirjan kirjauksiin siitd, ettd avustustoiminnassa otetaan
huomioon valtiontukisadntely, ja etta avustuksella ei saa olla kilpailua vaaristavia
vaikutuksia.

Kaupungin avustusten ja apurahojen yleisten periaatteiden mukaan avustuksia
myodnnettdessa otetaan huomioon valtiontukisdadntely ja myénnettavan
avustuksen kilpailu- ja kauppavaikutukset. Valtiontuen maarittely perustuu
Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (SEUT) 107 artiklan 1
kohtaan, jonka mukaan ”“jasenvaltion myéntama taikka valtion varoista
muodossa tai toisessa myonnetty tuki, joka vaaristaa tai uhkaa vaaristaa kilpailua
suosimalla jotakin yritysta tai tuotannonalaa ei sovellu sisamarkkinoille, siltd osin
kuin se vaikuttaa jasenvaltioiden valiseen kauppaan”. Tuen tulee olla suosivaa ja
kauppavaikutuskriteerin tayttyminen edellyttaa vaikutusta nimenomaan
jasenvaltioiden valiseen kauppaan. Nyt kasiteltdvana olevassa asiassa kyseessa
olevalla toiminnalla on korostuneen paikallinen luonne ja huomioiden erityisesti
eri musiikkioppilaitosten saamien avustusten maarat ja niiden keskindisen eron
vahaisyys, ei paatetyilla avustuksilla voida katsoa olevan vaikutusta
jasenvaltioiden valiseen kauppaan.

Katson, ettd lautakunnan tekemalla avustuspaatdksella ei ole Tampereen NMKY
ry:n vaittamalla tavalla kilpailua vaaristavia vaikutuksia.

Viitetty menettelyvirhe

Tampereen NMKY ry on esittanyt my0s, etta paatos olisi syntynyt virheellisessa
jarjestyksessa, koska paatospoytakirjassa on viitattu sovellettavien
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kulttuuriavustusten myontamisperusteiden osalta 29.11.2023 eikd 13.11.2024
vahvistettuihin perusteisiin.

Kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunnan 13.11.2024 vahvistamissa perusteissa

" Ammattitaiteilijoiden apurahat" -avustuskokonaisuuden nimi on aiemmasta
versiosta poiketen muutettu muotoon "Ammattitaiteilijoiden
kannustusapurahat”. Lisdksi kulttuurin kerta-avustuksia koskevaan osioon on
korjattu lause "Hakemus tulee jattaa viimeistaan kaksi (2) viikkoa ennen
tapahtuman tai projektin toteutusta tai historiikin julkaisemista.” muotoon
"Hakemus tulee jattaa viimeistdan neljatoista (14) vuorokautta ennen
tapahtuman tai projektin toteutusta tai historiikin julkaisemista”. Tehdyt
muutokset myontamisperusteisiin ovat siten pelkastdan teknisluonteisia, eika
taidelaitosten yleisavustusten myontamisperusteisiin ole tehty mitaan
muutoksia.

Kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunta on siten asiallisesti paattanyt avustusten
myontamisesta oikeiden, vahvistettujen mydntamisperusteiden mukaisesti. Se,
ettd paatospoytakirjassa on erehdyksessa viitattu virheelliseen
myodntamisperusteiden vahvistamispdatoksen pdivamaaraan, ei ole vaikuttanut
asian kasittelyyn eika virheelliselld pdivamaaramerkinnalla ole voinut olla
vaikutusta asian lopputulokseen. Pdatos ei siten ole syntynyt lain tarkoittamalla
tavalla virheellisessa jarjestyksessa.

Edellad lausutun perusteella katson, etta oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty
sellaisia laillisuus- tai tarkoituksenmukaisuusperusteita, joiden johdosta
kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunnan pdatosta olisi muutettava. Oikaisuvaatimus
tulee siten hylata.
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